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Protokét z posiedzenia Rady Stowarzyszenia LGD LYSKOR
w dniu 3 grudnia 2016 r.

W dniu 3 grudnia 2016 r. w Urzedzie Gminy Jejkowice (ul. Gtéwna 38a, Jejkowice) odbyfo sie

Posiedzenie Rady Stowarzyszenia LGD LYSKOR w celu wyboru operacji do finansowania zfozonych

w ramach ogtoszonych naboréw wnioskéw na realizacje LSR nr 1/2016, 2/2016, 3/2016 oraz 4/2016.
Il.  Program Posiedzenia Rady obejmowat:

Otwarcie Posiedzenia Rady i stwierdzenie prawomocnosci posiedzenia.

Wybor Sekretarza Posiedzenia oraz komisji skrutacyjne;.

Przyjecie porzadku obrad.

Omowienie wnioskéw o przyznanie pomocy ziozonych w ramach naboréw prowadzonych przez
LGD.

Podpisanie deklaracji bezstronnosci.

Ocena wnioskow z naboru nr 1/2016

5
6
7. Ustalenie listy operacji wybranych i niewybranych oraz podjecie stosownych uchwat.
8. Ocena wnioskéw z naboru nr 2/2016

9. Ustalenie listy operacji wybranych i niewybranych oraz podjecie stosownych uchwat.
10. Ocena wnioskéw z naboru nr 3/2016.

11. Ustalenie listy operaciji wybranych i niewybranych oraz podjecie stosownych uchwat.
12. Ocena wnioskéw z naboru nr 4/2016.

13. Ustalenie listy operacji wybranych i niewybranych oraz podjecie stosownych uchwat.

14. Sprawy organizacyjne i wolne wnioski, glosy, zapytania.
15. Zakoriczenie obrad.

e LA B

lll. W posiedzeniu wzieli udziat:
1. cztonkowie Rady:

e Grzegorz Gryt — Przewodniczacy Rady,
® Grzegorz Niestrdj — Wiceprzewodniczacy Rady,
e Marek Bagk — Sekretarz
e Jadwiga Baron,
e Pawet Bugdol,
e Michat Osadzin,
e Monika Porwot,
e Katarzyna Sawicka-Mucha
o Piotr Szweblik
e  Urszula Wisniewska
2. pracownicy biura:
e Malgorzata Dorna — kierownik biura Stowarzyszenia LGD LYSKOR
° Mirostawa WoZnica - specjalista ds. projektéw i administracji
Iv. Przebieg Posiedzenia Rady:

1. Przewodniczacy Rady — Pan Grzegorz Gryt otworzyt posiedzenie. Nastepnie funkcje Przewodniczacego
Obrad przekazat Wiceprzewodniczacemu Rady — Panu Grzegorzowi Niestréj. Wiceprzewodniczacy
Rady na podstawie listy obecnosci sprawdzit obecnoéé¢ 10 cztonkow Rady, co pozwolito stwierdzi¢
prawomocnos$¢ posiedzenia. Jednoczesnie poinformowat, ze nieobecny Pan Krystian Staniek



potwierdzit swojg niemoznos¢ wziecia udziatu w posiedzeniu telefonicznie w biurze LGD podajac
uzasadnienie przeszkody zgodnie z § 5 ust. 3 Regulaminu Rady LGD LYSKOR.
Przewodniczacy Obrad zaproponowat Pana Marka Baka na sekretarza niniejszego zebrania. Rada
przegtosowata te kandydature i powierzyta Panu Bakowi funkcje sekretarza posiedzenia (9 gtosow za,
1 gtos wstrzymuijgcy sig). Nastepnie przystapiono do wyboru komisji skrutacyjnej. Przewodniczacy
Obrad przypomnial, iz zgodnie z procedurami, w skiad komisji skrutacyjnej obowigzkowo powotany
zostaje Sekretarz Rady lub Sekretarz Posiedzenia, a takze inny cztonek Rady. Przewodniczacy Obrad
zaproponowat kandydature Pana Pawta Bugdola. Rada przeglosowata te kandydature - 9 gtosdw za 1
wstrzymujacy sie.
Przewodniczacy Obrad przedstawit porzadek obrad, ktéry zebrani czionkowie Rady przyjeli
jednogtosnie (10 glosdw za przyjeciem porzadku obrad).
Przewodniczacy przedstawit sytuacje w ramach poszczegdlnych naboréw wnioskéw:

° Nabodr nr 1/2016 — wplyneto 9 wnioskdw o przyznanie pomocy na tgczng kwote 450 000 zt.

Srodki dostepne w ramach naboru wynoszg 550 000 zt

°  Nabdr nr 2/2016 — wptynely 4 wnioski o przyznanie pomocy na fgczng kwote 726 977,85 zi.
Srodki dostepne w ramach naboru wynoszg 450 000 zt

° Nabér nr 3/2016 — wptynat 1 wniosek o przyznanie pomocy na kwote 50 721,00 zt. Srodki
dostepne w ramach naboru wynoszg 67 500 zt

e Nabdr nr 4/2016 — wptynely 3 wnioski o przyznanie pomocy na taezng kwote 1 165 177,35 zi.
Srodki dostepne w ramach naboru wynoszg 1 250 000 zt.
Przystgpiono do omdwienia zlozonych wnioskéw w podziale na zakresy tematyczne.
Kierownik biura przypomniata o zasadach wyboru i oceny operacji zgodnie z obowiazujaca procedura.
Przewodniczacy Obrad przedstawit cel ztozenia deklaracji bezstronnoéci i poufnosci, a nastepnie rozdat
deklaracje wszystkim Czlonkom Rady w celu ich wypetnienia. Informacja o wytaczeniu z oceny
poszczegolnych operacji w zwigzku z potencjalnym konfliktem interesu zostata zamieszczona w tabeli.

Nabér nr 1/2016
Lp. Numer wniosku Nazwa Whnioskodawcy/ | Adres Informacja o
Nr identyfikacyjny wyltaczeniach z
oceny
5 Dorota Gawron ul. Jerozolimska 1 A
PD/1/2016/01/2016 .
071783545 44-293 Gaszowice
2 Justyna Krzykus ul. Stodolska 22 A
PD/1/2016/02/2016 yna frzy .
071743462 44-292 Zwonowice
3 Bt i K ul. Polna 12
a Marcz
PD/1/2016/03/2016 8 v Piece
071798956 ;
44-293 Gaszowice
4 Jolanta Grim ul. Raciborska 153
PD/1/2016/04/2016
070249683 44-285 Kornowac
5 Paulina Gaweda ul. Pszowska 531 Jadwiga Baron
PD/1/2016/05/2016 ,
071835903 44-370 Pszow
6 ul. Ryduttowska 7 Pawet Bugdol
Iwona Bugdol ]
PD/1/2016/06/2016 Piece
071814235 .
44-293 Gaszowice
7 Michat Bienek ul. Szkolna 18 A
PD/1/2016/07/2016 )
0718090390 44-293 Szczerbice
8 Roman Stos ul. Szkolna 36
PD/1/2016/08/2016 .
071796806 47-435 Adamowice




9 Monika Witek ul. L. Staffa23 A Jadwiga Baron
PD/1/2016/09/2016 i
071845625 44-370 Pszow
Nabor nr 2/2016
Lp. Numer wniosku Nazwa Whnioskodawcy/ Adres Informacja o
Nr identyfikacyjny wytgczeniach z
aceny
10 Green Max
Maciej Bienek ul. Szkolna 18 A
RD/2/2016/01/2016 .
071809145 44-293 Szczerbice
11 Zaldad Ustug Lesnych .
R ul. Raciborska 134
RD/2/2016/02/2016 | Sokdétinz. Michat Badura
47-435 Raszczyce
071847690
12 Centrum Inwestycji Jadwiga Baron
Budowlanych Centrbud ul. Slaska 69 B
RD/2/2016/03/2016 y . G ,
Bogdan Helis 44-370 Pszow
071852314
13 PPHU Zaktad Stolarski .
ul. Raciborska 10 B
RD/2/2016/04/2016 Tomasz lezusek )
44-295 Bogunice
071840131
Nabér nr 3/2016
Lp. Numer wniosku Nazwa Wnioskodawcy/ | Adres Informacja o
Nr identyfikacyjny wytaczeniach z
oceny
14 Gmina Gaszowice ul. Ryduftowska 2 Pawet Bugdol
P1/3/2016/01/2016 ,
062171261 44-293 Gaszowice
Nabor nr 4/2016
Lp. Numer wniosku Nazwa Whnioskodawcy/ | Adres Informacja o
Nridentyfikacyjny wyiaczeniach z
oceny
15 Gmina Jejkowice ul. Gtéwna 38 A Marek Bak
P1/4/2016/01/2016 . .
062172940 44-290 Jejkowice
16 Miasto Pszow ul. Pszowska 534 Jadwiga Baron,
PI/4/2016/02/2016 , Katarzyna
071848133 44-370 Pszow §
Sawicka—Mucha
17 Gmina Gaszowice ul. Ryduttowska 2 Pawet Bugdol
P1/4/2016/03/2016 .
062171261 44-393 Gaszowice
6. Po podpisaniu deklaracji bezstronnosci i poufnoéci, Przewodniczacy Obrad w oparciu o deklaracje,

~Rejestr grup intereséw” oraz liste obecnosci dokonat sprawdzenia, czy na poziomie podejmowania
decyzji ani wiadze publiczne ani zadna z grup interesu nie posiada wigcej niz 49% praw gtosu zgodnie
z art. 32 ust.2 lit. b) Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady nr 1303/2013. Z uwagi na
nieobecnos¢ Pana Krystiana Starika, grupa interesu — publiczny — przekroczyta 49% praw glosu,
w zwigzku z czym z prawa gtosu podczas wyboru i oceny wszystkich operacji zrezygnowat Pan Pawet
Bugdol, ktdry jest reprezentantem sektora i grupy interesu - publiczny. Ponownie sprawdzono
zgodnos¢ skiadu Rady. Parytety zostaty ustalone prawidtowo.
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Przewodniczacy Rady omowit dokumenty przekazane przez Kierownika biura dotyczace wstepnej
weryfikacji operacji, w tym zgodnosci z PROW oraz zgodnosci z LSR.

Nastepnie przystgpiono do oceny wnioskow ztozonych w ramach naboru nr 1/2016.

Przystapiono do oceny operacji nr PD/1/2016/01/2016. Z oceny wniosku nie wylgczyt sie zaden
z pozostatych Cztonkow Rady, w zwigzku z czym w glosowaniu wzieto udziat 9 czlonkéw Rady.
Jednogtosnie zatwierdzono punkty 1-4 karty oceny wstepnej. Nastepnie przystapiono do oceny
zgodnodci operacji z PROW. Operacje jednogfosnie uznano za zgodng z PROW. W dalszej kolejnosci
przystapiono do oceny zgodnosci operacji z LSR. Operacje jednogtosnie uznano za zgodng z LSR.
Cztonkowie Rady jednogtoénie uznali, ze wniosek spetnia kryteria oceny wstepnej. Przystapiono do
oceny operacji wg lokalnych kryteriéw. Oceny te zostaly sprawdzone pod katem istotnych rozbieznosci
— brak ocen istotnie rozbieznych. Operacja uzyskata 8,22 punktéw.

Przystapiono do oceny operacji nr PD/1/2016/02/2016. Z oceny wniosku nie wytgczyt sie zaden
z pozostatych Cztonkow Rady, w zwigzku z czym w glosowaniu wzieto udziat 9 cztonkéw Rady.
Jednogtosnie zatwierdzono punkty 1-4 karty oceny wstepnej. Nastgpnie przystapiono do oceny
zgodnosci operacji z PROW. Operacje jednogtosnie uznano za zgodng z PROW. W dalszej kolejnosci
przystapiono do oceny zgodnosci operacji z LSR. Operacje jednogtosnie uznano za zgodna z LSR.
Cztonkowie Rady jednogiosnie uznali, ze wniosek spetnia kryteria oceny wstepnej. Przystapiono do
oceny operacji wg lokalnych kryteriéw. Oceny te zostaty sprawdzone pod katem istotnych rozbieznosci
— brak ocen istotnie rozbieznych. Operacja uzyskata 10,67 punktdw.

Przystapiono do oceny operacji nr PD/1/2016/03/2016. Z oceny wniosku nie wylaczyt sie zaden
z pozostatych Cztonkow Rady, w zwigzku z czym w glosowaniu wzigto udziat 9 czfonkéw Rady.
Jednogtosnie zatwierdzono punkty 1-4 karty oceny wstepnej. Nastepnie przystapiono do oceny
zgodnosci operacji z PROW. Operacje jednogtosnie uznano za zgodng z PROW. W dalszej kolejnosci
przystapiono do oceny zgodnosci operacji z LSR. Operacje jednogto$nie uznano za zgodng z LSR.
Cztonkowie Rady jednogtosnie uznali, ze wniosek spetnia kryteria oceny wstepnej. Przystapiono do
oceny operacji wg lokalnych kryteriéw. Oceny te zostaly sprawdzone pod katem istotnych rozbieznosci
— brak ocen istotnie rozbieznych. Operacja uzyskata 8,44 punktéw.

Przystapiono do oceny operacji nr PD/1/2016/04/2016. Z oceny wniosku nie wyltgczyt sie zaden
z pozostatych Cztonkéw Rady, w zwigzku z czym w glosowaniu wzieto udziat 9 czlonkéw Rady.
Jednogtosnie zatwierdzono punkty 1-4 karty oceny wstepnej. Nastepnie przystapiono do oceny
zgodnosci operacji z PROW. Operacje jednogtosnie uznano za zgodng z PROW. W dalszej kolejnosci
przystapiono do oceny zgodnosci operacji z LSR. Operacje jednogto$nie uznano za zgodng z LSR.
Cztonkowie Rady jednogiosnie uznali, ze wniosek spetnia kryteria oceny wstepnej. Przystapiono do
oceny operacji wg lokalnych kryteriéw. Oceny te zostaty sprawdzone pod katem istotnych rozbieznoéci
— brak ocen istotnie rozbieznych. Operacja uzyskata 8,56 punktow.

Przystapiono do oceny operacji nr PD/1/2016/05/2016. Z oceny wniosku wytgczyta sie pani Jadwiga
Baron zgodnie z wypetniong deklaracjg bezstronnosci i poufnosci. Po wytgczeniu czfonka sprawdzono
zachowanie parytetow. Z uwagi na niezachowanie parytetu zgodnie z art. 34 ust. 3 lit. b rozporzadzenia
nr 1303/2013, z oceny wniosku wytaczyt sie p. Grzegorz Niestrdj. Ponownie sprawdzono zgodnoéé
parytetow — prawidiowe. W zwigzku z tym, w glosowaniu wzieto udziat 7 cztonkéw Rady. Jednogtoénie
zatwierdzono punkty 1-4 karty oceny wstepnej. Nastepnie przystapiono do oceny zgodnosci operacji
z PROW. Operacjg jednogtosnie uznano za zgodng z PROW. W dalszej kolejnosci przystapiono do oceny
zgodnosci operacji z LSR. Operacje jednogtosnie uznano za zgodng z LSR. Czlonkowie Rady
jednogtosnie uznali, ze wniosek spefnia kryteria oceny wstepnej. Przystagpiono do oceny operacji wg
lokalnych kryteriéw. Oceny te zostaty sprawdzone pod katem istotnych rozbieznosci — brak ocen
istotnie rozbieznych. Operacja uzyskata 10,71 punktow.

Przystapiono do oceny operacji nr PD/1/2016/06/2016. Z oceny wniosku nie wyfgczyt sie zaden
z pozostatych Cztonkow Rady, w zwigzku z czym w glosowaniu wzieto udziat 9 czionkéw Rady.
Jednogtosnie zatwierdzono punkty 1-4 karty oceny wstepnej. Nastgpnie przystapiono do oceny
zgodnosci operacji z PROW. Operacje jednogtosnie uznano za zgodng z PROW. W dalszej kolejnosci
przystgpiono do oceny zgodnosci operacji z LSR. Operacje jednogto$nie uznano za zgodng z LSR.
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Cztonkowie Rady jednogtosnie uznali, ze wniosek spefnia kryteria oceny wstepnej. Przystapiono do
oceny operacji wg lokalnych kryteridw. Oceny te zostaty sprawdzone pod katem istotnych rozbieznosci
— brak ocen istotnie rozbieznych. Operacja uzyskata 9,11 punktow.

Przystapiono do oceny operacji nr PD/1/2016/07/2016. Z oceny wniosku nie wytaczyt sie zaden
z pozostatych Cztonkow Rady, w zwigzku z czym w glosowaniu wzieto udziat 9 czonkéw Rady.
Jednogtosnie zatwierdzono punkty 1-4 karty oceny wstepnej. Nastepnie przystapiono do oceny
zgodnosci operacji z PROW. Operacje jednogtosnie uznano za zgodng z PROW. W dalszej kolejnosci
przystapiono do oceny zgodnoéci operacji z LSR. Operacje jednogtosnie uznano za zgodng z LSR.
Czionkowie Rady jednogtosnie uznali, ze wniosek spefnia kryteria oceny wstepneij. Przystapiono do
oceny operacji wg lokalnych kryteriéw. Oceny te zostaty sprawdzone pod katem istotnych rozbieznogci
— brak ocen istotnie rozhieznych. Operacja uzyskata 8,44 punktdw.

Przystapiono do oceny operacji nr PD/1/2016/08/2016. Z oceny wniosku nie wylaczyt sie zaden
z pozostatych Czlonkow Rady, w zwigzku z czym w glosowaniu wzieto udziat 9 czionkow Rady.
Jednogtosnie zatwierdzono punkty 1-4 karty oceny wstepnej. Nastepnie przystapiono do oceny
zgodnosci operacji z PROW. Operacje jednogto$nie uznano za zgodng z PROW. W dalszej kolejnosci
przystapiono do oceny zgodnosci operacji z LSR. Operacje jednogtosnie uznano za zgodna z LSR.
Cztonkowie Rady jednogtoénie uznali, ze wniosek spetnia kryteria oceny wstepnei. Przystapiono do
oceny operacji wg lokalnych kryteriéw. Oceny te zostaty sprawdzone pod katem istotnych rozbieznoéci
— brak ocen istotnie rozbieznych. Operacja uzyskata 7,89 punktow.

Przystgpiono do oceny operacji nr PD/1/2016/09/2016. Z oceny wniosku wytaczyta sie pani Jadwiga
Baron zgodnie z wypetniona deklaracjg bezstronnosci i poufnosci. Po wytgczeniu cztonka sprawdzono
zachowanie parytetéw. U uwagi niezachowanie parytetu zgodnie z art. 34 ust. 3 lit. b rozporzadzenia
nr 1303/2013 z oceny wniosku wytaczyta sie p. Katarzyna Sawicka-Mucha. Ponownie sprawdzono
zgodnosc parytetéw — prawidtowe. W zwigzku z tym, w glosowaniu wzieto udziat 7 cztonkdw Rady.
Jednogtoénie zatwierdzono punkty 1-4 karty oceny wstepnej. Nastepnie przystgpiono do oceny
zgodnosci operacji z PROW. Operacje jednogtoénie uznano za zgodna z PROW. W dalsze] kolejnosci
przystapiono do oceny zgodnosci operacji z LSR. Operacje jednogloénie uznano za zgodna z LSR.
Cztonkowie Rady jednogtosnie uznali, ze wniosek spetnia kryteria oceny wstepnej. Przystagpiono do
oceny operacji wg lokalnych kryteriéw. Oceny te zostaly sprawdzone pod katem istotnych rozbieznoéci
— brak ocen istotnie rozhieznych. Operacja uzyskata 9,43 punktéw.

18. Tabela przedstawia uzyskang liczbe punktow przez poszczegélnych Wnioskodawcdw w ramach naboru
nr1/2016.
Lp. Numer wniosku Nazwa Whnioskodawcy/ Adres Liczba
Nr identyfikacyjny punktow
1 Dorota Gawron ul. Jerozolimska 1 A
PD/1/2016/01/2016 . 8,22
071783545 44-293 Gaszowice
2 PD/1/2016/02/2016 Justyna Krzykus ul. Stodolska 22 A
071743462 44-292 Zwonowice L7
3 ul. Polna 12
PD/1/2016/03/2016 Olga. Marcayk Pi
iece
071798956 . ik
. 44-293 Gaszowice
4 Jolanta Grim ul. Raciborska 153
PD/1/2016/04/2016 8,56
070249683 44-285 Kornowac
5 PD/1/2016/05/2016 Paulina Gaweda ul. Pszowska 531 10,7
071835903 44-370 Pszow /71
6 ul. Ryduttowska 7
PD/1/2016/06/2016 e Bugdol Pie
ce
071814235 . Aikd
44-293 Gaszowice




Michat Bienek ul. Szkolna 18 A
PD/1/2016/07/2016 . 8,44
071809090 44-293 Szczerbice
Roman Stos ul. Szkolna 36
PD/1/2016/08/2016 . 7,89
071796806 47-435 Adamowice 4
Monika Witek ul. L. Staffa23 A
PD/1/2016/09/2016 i 9,43
071849625 A44-370 Pszow
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Sporzadzono liste operacji zgodnych z ogtoszeniem naboru wnioskéw o przyznanie pomocy nr 1/2016
oraz zgodnych z warunkami przyznania pomocy okreslonymi w PROW na lata 2014-2020 i z LSR.
Podjeto uchwatg nr 111/04/16 w sprawie zatwierdzenia listy operacji zgodnych z ogloszeniem naboru
wnioskow 0 przyznanie pomocy nr 1/2016 oraz zgodnych z LSR. Uchwate podjeto jednogtosnie (10
gtosow za przyjeciem uchwaty).

Sporzadzono listg operacji wybranych wraz z ustalong kwotg wsparcia w ramach naboru nr 1/2016.
Wszystkie wnioski poddano sprawdzaniu racjonalnosci wydatkéw. Rada ustalita kwoty wsparcia na
poziomie wnioskowanej kwoty premii. Podjeto uchwate nr 111/05/16 w sprawie zatwierdzenia listy
operacji wybranych do finansowania zgodnie z LSR. Uchwate podjeto jednogtosnie (10 gtoséw za
przyjeciem uchwaty).

Nastgpnie przystapiono do oceny ztozonych wnioskdw w ramach naboru nr 2/2016.

Przystapiono do oceny operacji nr RD/2/2016/01/2016. Z oceny wniosku nie wytaczyt sie zaden
z pozostatych Cztonkéw Rady, w zwiazku z czym w glosowaniu wziglo udziat 9 cztonkéw Rady.
Jednogtosnie zatwierdzono punkty 1-4 karty oceny wstepnej. Nastepnie przystapiono do oceny
zgodnosci operacji z PROW. Operacje jednogtosnie uznano za zgodng z PROW. W dalszej kolejnosci
przystgpiono do oceny zgodnosci operacji z LSR. Operacje jednogto$nie uznano za zgodng z LSR.
Cztonkowie Rady jednogtosnie uznali, ze wniosek spetnia kryteria oceny wstepnej. Przystapiono do
oceny operacji wg lokalnych kryteriéw. Oceny te zostaty sprawdzone pod katem istotnych rozbieznoéci
—brak ocen istotnie rozbieznych. Operacja uzyskata 6,57 punktéw i tym samym nie spetnita minimum
punktowego.

Przystapiono do oceny operacji nr RD/2/2016/02/2016. Z oceny wniosku nie wylaczyt sie zaden
z pozostatych Czionkow Rady, w zwigzku z czym w glosowaniu wzigto udziat 9 czionkéw Rady.
Jednogtosnie zatwierdzono punkty 1-4 karty oceny wstepnej. Nastgpnie przystapiono do oceny
zgodnosci operacji z PROW. Operacje jednogtosnie uznano za niezgodng z PROW gdyz Wnioskodawca
prowadzi dziatalnos¢ gospodarcza, do ktdrej nie stosuje sie przepiséw ustawy o swobodzie dziatalnosci
gospodarczej, zatem jest podmiotem nieuprawnionym do ubiegania sie o przyznanie pomocy.
Odstgpiono od oceny zgodnosci operacji z LSR oraz wg lokalnych kryteriéw.

Przystgpiono do oceny operacji nr RD/2/2016/03/2016. Z oceny wniosku wyfaczyta sie pani Jadwiga
Baron zgodnie z wypetniong deklaracjg bezstronnosci i poufnosci. Po wylaczeniu cztonka sprawdzono
zachowanie parytetéw. U uwagi niezachowanie parytetu zgodnie z art. 34 ust. 3 lit. b rozporzadzenia
nr 1303/2013 z oceny wniosku wytgczyta sie p. Katarzyna Sawicka - Mucha. Ponownie sprawdzono
zgodnos¢ parytetéw — prawidtowe. W zwigzku z tym, w glosowaniu wzigto udziat 7 cztonkéw Rady.
Jednogtosnie zatwierdzono punkty 1-4 karty oceny wstepnej. Nastepnie przystgpiono do oceny
zgodnosci operacji z PROW. Operacje jednogtosnie uznano za zgodng z PROW. W dalszej kolejnosci
przystapiono do oceny zgodnosci operacji z LSR. Operacje jednogtosnie uznano za zgodng z LSR.
Cztonkowie Rady jednogtosnie uznali, ze wniosek spetnia kryteria oceny wstepnej. Przystapiono do
oceny operacji wg lokalnych kryteriow. Oceny te zostaty sprawdzone pod katem istotnych rozbieznoéci
— brak ocen istotnie rozbieznych. Operacja uzyskata 7,71 punktéw.

Przystapiono do oceny operacji nr RD/2/2016/04/2016. Z oceny wniosku nie wylaczyt sie zaden
z pozostatych Cztonkéw Rady, w zwigzku z czym w glosowaniu wziglo udziat 9 czlonkéw Rady.
Jednogtosnie zatwierdzono punkty 1-4 karty oceny wstepnej. Nastgpnie przystapiono do oceny
zgodnosci operacji z PROW. Operacje jednogtosnie uznano za zgodna z PROW. W dalszej kolejnosci
przystapiono do oceny zgodnosci operacji z LSR. Operacje jednogtosnie uznano za zgodng z LSR.
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Cztonkowie Rady jednogtosnie uznali, ze wniosek spefnia kryteria oceny wstepnej. Przystapiono do
oceny operacji wg lokalnych kryteriéw. Oceny te zostaty sprawdzone pod katem istotnych rozbieznoéci
—brak ocen istotnie rozbieznych. Operacja uzyskata 9 punktow.

Tabela przedstawia uzyskana liczbe punktéw przez poszczegdinych Wnioskodawcdw w ramach naboru
nr 2/2016.

Lp. Numer wniosku Nazwa Whnioskodawcy/ | Adres Liczba
Nr identyfikacyjny punktow
1 Green Max
RD/2/2016/01/2016 Maciej Bienek l- szkolna 18 A 6,56
aciej Bie
: 44-293 Szczerbice !
071809145
2 Zaktad Ustug Lesnych .
R ul. Raciborska 134
RD/2/2016/02/2016 | Sokétini. Michat Badura -
47-435 Raszczyce
071847690
3 Centrum Inwestycji
Budowlanych Centrbud ul. Slaska 69 B
RD/2/2016/03/2016 ) ] 7,71
Bogdan Helis 44-370 Pszow
071852314
4 PPHU Zaktad Stolarski )
ul. Raciborska 10 B
RD/2/2016/04/2016 Tomasz lezusek . 9
44-295 Bogunice
071840131
26. Sporzadzono listg operacji zgodnych z ogtoszeniem naboru wnioskéw o przyznanie pomocy nr 2/2016
oraz zgodnych z warunkami przyznania pomocy okreslonymi w PROW na lata 2014-2020 i z LSR.
Podjgto uchwatg nr 111/06/16 w sprawie zatwierdzenia listy operacji zgodnych z ogtoszeniem naboru
wnioskdw o przyznanie pomocy nr 2/2016 oraz zgodnych z LSR. Uchwate podjeto jednogtosnie (10
gtosow za przyjeciem uchwaly).
Sporzadzono liste operacji wybranych wraz z ustalong kwota wsparcia w ramach naboru nr 2/2016.
Whioski wybrane w naborze poddano sprawdzaniu racjonalnosci wydatkéw. Wnioskowi o numerze
RD/2/2016/03/2016 Rada ustalita kwote wsparcia na poziomie 236 120,00 zf, poniewaz kwote pomocy
przyznaje sie w pefnych ziotych po odcigciu groszy. Podjeto uchwate nr 11/07/16 w sprawie
zatwierdzenia listy operacji wybranych do finansowania zgodnie z LSR. Uchwate podjeto jednogtoénie
(10 gtosow za przyjeciem uchwaty).
Sporzgdzono liste operacji niewybranych do finansowania w ramach naboru nr 2/2016. Wniosek
nr RD/2/2016/01/2016 nie zostat wybrany z uwagi na nieosiggniecie minimum punktowego, ktére
wynosi 7,2 pkt (wniosek uzyskat 6,56 pkt wg lokalnych kryteriéw). Z kolei wniosek
nr RD/2/2016/02/2016 nie zostat wybrany z uwagi na niezgodno$¢ wniosku w PROW (o0 pomoc ubiega
sig nieuprawniony podmiot tj. osoba fizyczna wykonujgca dziatalno$¢ gospodarczg , do ktdrej nie
stosuje si¢ przepisow ustawy o swobodzie dziatalnosci gospodarczej Dz.U.2016.1829 t.j. z dnia
10.11.2016 r.). Podjeto uchwate nr 111/08/16 w sprawie zatwierdzenia listy operacji niewybranych do
finansowania zgodnie z LSR. Uchwate podjeto jednogtosnie (10 gtoséw za przyjeciem uchwaty).
27. Nastepnie przystgpiono do oceny ztozonych wnioskdw w ramach naboru nr 3/2016.
28. Przystapiono do oceny operacji nr PI/3/2016/01/2016. Z oceny wniosku nie wytaczyt sie zaden

z pozostatych Cztonkéw Rady, w zwigzku z tym w glosowaniu wzieto udziat 9 cztonkéw Rady.
Jednogtosnie zatwierdzono punkty 1-4 karty oceny wstepnej. Nastepnie przystgpiono do oceny
zgodnosci operacji z PROW. Operacje jednogtosnie uznano za zgodng z PROW. W dalszej kolejnosci
przystapiono do oceny zgodnosci operacji z LSR. Operacje jednogto$nie uznano za zgodna z LSR.
Cztonkowie Rady jednogtosnie uznali, e wniosek spetnia kryteria oceny wstepnej. Przystapiono do
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oceny operacji wg lokalnych kryteriéw. Oceny te zostaly sprawdzone pod katem istotnych rozbieznosci
— brak ocen istotnie rozbieznych. Operacja uzyskata 13,89 punktow.
Tabela przedstawia uzyskang liczbe punktow przez Wnioskodawce w ramach naboru nr 3/2016.

Lp.

Numer wniosku Nazwa Whioskodawcy/ Adres Liczba
Nr identyfikacyjny punktow

Gmina Gaszowice ul. Ryduttowska 2

P1/3/2016/01/2016 )
062171261 44-293 Gaszowice

13,85

30.

31.
32.

33.

34,

35.

Sporzadzono listg operaciji zgodnych z ogtoszeniem naboru wnioskdw o przyznanie pomocy nr 3/2016
oraz zgodnych z warunkami przyznania pomocy okreélonymi w PROW na lata 2014-2020 i z LSR.
Podjgto uchwale nr 111/09/16 w sprawie zatwierdzenia listy operacji zgodnych z ogtoszeniem naboru
wnioskow o przyznanie pomocy nr 3/2016 oraz zgodnych z LSR. Uchwate podjeto jednogtosnie (10
gtosow za przyjeciem uchwaty).

Sporzadzono listg operacji wybranych w ramach naboru nr 3/2016 wraz z ustalong kwota wsparcia.
Ztozony w ramach naboru wniosek zostat poddany sprawdzaniu racjonalnosdci wydatkéw — kwota o
jaka wnioskowano nie ulegta obnizeniu. Podjgto uchwate nr 111/10/16 w sprawie zatwierdzenia listy
operacji wybranych do finansowania zgodnie z LSR. Uchwate podjeto jednogtoénie (10 glosdw za
przyjeciem uchwaty).

Nastgpnie przystgpiono do oceny operacji w ramach naboru nr 4/2016.

Przystapiono do oceny operacji nr PI/4/2016/01/2016. Z oceny wniosku wytgczyt sie Pan Marek Bak
zgodnie z wypetniong deklaracja bezstronnosci i poufnosci. Po wytgczeniu cztonka sprawdzono
zachowanie parytetow — parytety prawidfowe zgodne z art. 34 ust. 3 lit. b rozporzadzenia
nr 1303/2013. W zwigzku z tym, w glosowaniu wziglo udziat 8 cztonkéw Rady. Jednogtoénie
zatwierdzono punkty 1-4 karty oceny wstepnej. Nastepnie przystapiono do oceny zgodnosci operacji
z PROW. Operacjg jednogtosnie uznano za zgodng z PROW. W dalszej kolejnosci przystapiono do oceny
zgodnosci operacji z LSR. Operacje jednogfosnie uznano za zgodng z LSR. Czionkowie Rady
jednogtosnie uznali, ze wniosek spetnia kryteria oceny wstepnej. Przystapiono do oceny operacji
wg lokalnych kryteriow. Oceny te zostaly sprawdzone pod katem istotnych rozbieznosci — brak ocen
istotnie rozbieznych. Operacja uzyskata 12,38 punktdw.

Przystapiono do oceny operacji nr PI/4/2016/02/2016. Z oceny wniosku wytaczyta sie pani Jadwiga
Baron zgodnie z wypeiniong deklaracja bezstronnosci i poufnosci. Po wytaczeniu cztonka sprawdzono
zachowanie parytetéw. U uwagi niezachowanie parytetu zgodnie z art. 34 ust. 3 lit. b rozporzadzenia
nr 1303/2013 z oceny wniosku wylgczyta sie p. Katarzyna Sawicka-Mucha. Ponownie sprawdzono
zgodnos¢ parytetow — prawidtowe. W zwigzku z tym, w gtosowaniu wzieto udziat 7 cztonkdw Rady.
Jednogtosnie zatwierdzono punkty 1-4 karty oceny wstepnej. Nastepnie przystapiono do oceny
zgodnosci operacji z PROW. Operacje jednoglosnie uznano za zgodng z PROW. W dalszej kolejnosci
przystapiono do oceny zgodnosci operacji z LSR. Operacje jednogtosnie uznano za zgodng z LSR.
Cztonkowie Rady jednoglosnie uznali, ze wniosek spetnia kryteria oceny wstepnej. Przystapiono do
oceny operacji wg lokalnych kryteriow. Oceny te zostaly sprawdzone pod katem istotnych rozbieznosci
— brak ocen istotnie rozbieznych. Operacja uzyskata 9,71 punktow.

Przystapiono do oceny operacji nr P1/4/2016/03/2016. Z oceny wniosku nie wylaczyt sie zaden
z pozostatych Cztonkow Rady, w zwigzku z tym w glosowaniu wzieto udziat 9 czfonkéw Rady.
Jednogiosnie zatwierdzono punkty 1-4 karty oceny wstepnej. Nastepnie przystapiono do oceny
zgodnosci operacji z PROW. Operacje jednogtosnie uznano za zgodna z PROW. W dalszej kolejnodci
przystgpiono do oceny zgodnosci operacji z LSR. Operacje jednogtoénie uznano za zgodna z LSR.
Cztonkowie Rady jednogtosnie uznali, ze wniosek spetnia kryteria oceny wstepnej. Przystapiono do
aceny operacji wg lokalnych kryteriow. Oceny te zostaly sprawdzone pod katem istotnych rozbieznoéci
— brak ocen istotnie rozbieznych. Operacja uzyskata 10,33 punktow.

Tabela przedstawia uzyskang liczbe punktow przez Wnioskodawce w ramach naboru nr 4/2016.



Przewodniczacy Obrad — Grzegorz Niestrgj

Sekretarz Posiedzenia — Marek Bak

Lp. Numer wniosku Nazwa Wnioskodawcy/ Adres Liczba
Nr identyfikacyjny punktow
1 Gmina Jejkowice ul. Gtéwna 38 A
P1/4/2016/01/2016 ; ; 12,38
062172940 44-290 Jejkowice
2 Miasto Pszow ul. Pszowska 534
P1/4/2016/02/2016 , 9,71
071848133 44-370 Pszow
3 Gmina Gaszowice ul. Ryduttowska 2
Pl/4/2016/03/2016 ] 10,33
062171261 44-393 Gaszowice
36. Sporzadzono listg operacji zgodnych z ogtoszeniem naboru wnioskéw o przyznanie pomocy nr 4/2016
oraz zgodnych z warunkami przyznania pomocy okreslonymi w PROW na lata 2014-2020 i z LSR.
Podjeto uchwate nr 111/11/16 w sprawie zatwierdzenia listy operaciji zgodnych z ogloszeniem naboru
wnioskoéw o przyznanie pomocy nr 3/2016 oraz zgodnych z LSR. Uchwate podjeto jednogtosnie (10
gtosdw za przyjeciem uchwaty).
Sporzadzono listg operacji wybranych w ramach naboru nr 4/2016 wraz z ustalong kwota wsparcia.
Wszystkie wnioski wybrane zostaly poddane sprawdzaniu racjonalnosci wydatkéw. Whnioskowi
o numerze PI/4/2016/01/2016 Rada ustalita kwote wsparcia na poziomie 207 077,00 zi, poniewaz
kwotg pomocy przyznaje sie w petnych ztotych po odcieciu groszy. Podjeto uchwate nr 111/12/16
w sprawie zatwierdzenia listy operacji wybranych do finansowania zgodnie z LSR. Uchwate podjeto
jednogtosnie (10 glosow za przyjeciem uchwaty).
37. Z uwagi na brak wnioskow i zgtoszonych tematéw do dyskusji Przewodniczacy zakonczyt posiedzenie

Rady LGD LYSKOR.




